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Рыжая полевка (Сіеіпгіопотує д1агеоіиѕ $ сһгеф.) является од- 
ним из серьезных вредителей древесных культур в питомниках и в ме- 
стах лесовозобновления, а также расхитителем урожая семян в лесах. 
В последние годы установлено, что она служит и источником заражения 
человека геморрагической лихорадкой (Соломин, 1954; Панина и Мяс- 
ников, 1960). Это говорит о необходимости уделять больше внимания 
изучению рыжей полевки. 

Имеется ряд опубликованных работ, освещающих те или иные сто- 
„роны биологии рыжей полевки в условиях более северных районов 
ареала этого вида. Что же касается Украины, то в опубликованных фа- 
унистических работах рассматриваются в основном распространение, 
места обитания, распределение по лесным угодьям и вредная деятель- 
ность полевок, о размножении же и колебании их численности приво- 
дятся лишь отрывочные данные. 

В настоящей статье мы излагаем результаты исследований, прово- 
дившихся с 1947 по 1954 г. в государственном заповеднике «Александ- 
рия», расположенном в окрестностях г. Белая Церковь Киевской об- 
ласти. 

Материал собирали путем наблюдений и систематического отлова 
зверьков одной популяции, занимавшей различные, соприкасающиеся 
или близко расположенные стации в запущенном в то время заповед- 
ном лесопарке. Относительную плотность популяции определяли по 
попаданию грызунов в ловушки и исчисляли в процентах ловушко-су- 
ток; при этом учетную пробу приняли в 300 ловушко-суток. 

Систематический отлов и учет грызунов и их анализ производили 
весной, летом и осенью каждого года в следующих стациях заповедника: 

1. Смешанные спелые древесные насаждения с густым подлеском 
из лещинь, спиреи, боярышника и других кустарников и молодой по- 
росли деревьев в овраге и по его склонам; 

2. Старые дубовые насаждения с подлеском из лещины, спиреи, 
боярышника и поросли ильма, расположенные на ровном месте возле 
оврага; 

3. Старые дубовые насаждения с редкими кустами лещины, спиреи 
и других кустарников, расположенных на ровном месте; 

4. Молодые насаждения дуба с развитым травостоем; 

5. Поляна, покрытая разнотравьем, и участки, используемые для 
сельскохозяйственных культур. 

Заповедник занимал площадь около 180 га, ограниченную с одной 
стороны р. Росью, а с других сторон открытыми пространствами (усадь- 
ба и поля опытной станции) или жилыми и хозяйственными построй- 
ками. Это весьма ограничивало передвижение полевок за пределы тер- 
ритории заповедника. Надо заметить, что мы начали свои наблюдения 
тогда, когда в нем еще не проводились лесокультурные мероприятия. 
Несомненно, в последующие годы условия для обитания полевок в за- 
човеднике несколько изменились в связи с ликвидацией захламленности, 
рубкой сухостойных старых деревьев и разреживанием зарослей кустар- 
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ников и молодой поросли деревьев. Эти мероприятия повели к увеличе- 
нию плодоношения деревьев и кустарников, чем несколько улучшили 
кормовые условия полевок, но вместе с тем значительно сократили 
места их убежищ. 

Кроме данных, собранных в заповеднике, мы использовали мате- 
риалы эпизодических учетов численности грызунов, проводившихся 
(1949—1950 гг.) в Белоцерковском лесничестве в районе Томиловского 
лесопитомника. 

Всего за период обследований собрано и подвергнуто анализу 1466 
рыжих полевок. 

Одновременно с исследованиями, проводившимися в природных ус- 
ловиях, мы содержали полевок в клетках и больших вольерах, где они 
размножались, что позволяло проследить цикл развития молодняка, 
продолжительность жизни этих животных и выявить некоторые другие 
стороны их биологии, какие в лесу, в местах обитания зверьков, было 
невозможно выяснить. 

В работе по учету численности грызунов, а также по воспитанию их 
в лаборатории принимали участие бывшие лаборанты отдела экологии 
животных Института зоологии АН УССР А. С. Мазурук, А. С. Жицкая 
и М. Э. Столярова, часть работы выполнил научный сотрудник Л. Л. Ги- 
ренко. 

Важнейшими моментами при определении плодовитости зверьков 
является установление возраста половой зрелости, продолжительности 
беременности, величины помета, продолжительности жизни и возмож- 
ного числа пометов в течение года. 5 

Наступление половой зрелости. В литературе име- 
ются противоречивые сведения о наступлении первой беременности у 
рыжей полевки. 

С. И. Огнев (1950) указывает, что первая беременность рыжей по- 
левки наступает при весе зверька 15,5 г (ТатАССР) и 11,8 г (Тульская 
обл.); В. А. Попов (1960) сообщает о добыче беременной самки весом 
11,3 г, имевшей 5 эмбрионов; О. В. Петров и А. Э. Айрапетьян (1961) 
отмечают случаи поимки (Белгородская обл.) беременной самки даже 
весом в 9,8 г. Н. И. Ларина и В. Л. Голикова (1960), исследуя половой 
цикл самок рыжих полевок в Саратовской и Воронежской областях, 
показали, что вес тела в 12 г является как бы «переломным», когда у 
самок начинается половая активность. 

Изучение на большом материале наступления половой зрелости у 
самцов показало, что у молодых зверьков (вес тела 8,5—13 г) длина 
семенников достигает 1—3 мм, у половозрелых (вес тела 13—17 г) дли- 
на их составляет 4—7 мм, а у взрослых (длина тела 17,5 г и более) — 
7—15 мм. В размножении могут принимать участие как совсем взрос- 
лые особи, так и представители средневозрастной (второй) группы, т. е. 
примерно в возрасте 1—1,5 месяца (Петров и Айрапетьян, 1961). 

Однако, по нашим наблюдениям, вес зверька зависит не только от 
его возраста, но и от условий, в каких он обитает, особенно от степени 
обеспеченности его полноценным кормом. 

Наши исследования в условиях клеточного содержания. полевок 
показывают, что новорожденные зверьки растут и развиваются довольно 
быстро. Уже в месячном возрасте молодые зверьки мало отличаются от 
взрослых. Некоторые особи в этом возрасте при благоприятных кормо- 
вых условиях начинают приступать к размножению. Самцы в это время 
достигают веса 18—19 г (Свириденко, 1959). 

В заповеднике «Александрия» в августе 1949 г. нами была вылов- 
лена беременная самка, которая весила 15,2 г. В последующие годы в 
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летние и осенние периоды попадались молодые беременные самки ве- 
сом 15,7—16,8 г. Это примерно соответствует весу молодых самок 
1—1,5-месячного возраста, воспитывавшихся нами в лабораторных 
‘условиях. 

В зкопериментальньх условиях самое раннее деторождение мы на- 
блюдали у самки в возрасте 49 дней. Следовательно, спаривание про- 
исходило, когда ей был всего 31 день. 

Конечно, в природных условиях в самом раннем возрасте присту- 
пает к размножению обычно небольшое число самок. Начало 
размножения определяется не только возрастом, но и условиями среды 
обитания. 

Продолжительность жизни рыжих полевок Оп- 
ределение продолжительности жизни рыжей полевки, которая устанавли- 
вается в основном по весу зверьков, вылавливасмых в местах их обита- 
ния, показало, что полевки не переживают второй зимы и популяции 
их в течение года обычно полностью обновляются (Попов, 1960; Штиль- 
марк, 1962; Ильченко и Зубчанинова, 1963, и др.). Максимальную про- 
должительность жизни рыжей полевки зарегистрировал Василев- 
ский (1952) — 18 месяцев (548 дней). Лишь в работе П. Н. Воронцова 
(1961) указано, что в Коми АССР обнаружены полевки, пережившие 
две зимы. 

Т. В. Кошкина (1955) на основании своих исследований в Канда- 
лакшском заповеднике установила, что анализ популяции рыжих поле- 
вок по весовому признаку не может правильно отражать ее возрастного 
состава, так как между весом и возрастом зверьков старше одного ме- 
сяца не наблюдается четкой корреляции. Это согласуется и с нашими 
наблюдениями. При урожае семян древесных культур средний вес вы- 
лавливаемых нами в заповеднике зверьков осенью, как правило, был 
намного выше такового у зверьков этой же популяции в весенний пе- 
риод, когда запасы корма резко сокращались. 

Несостоятельность метода анализа возрастного состава популяции 
рыжих полевок по весовому признаку зверьков показали и наши иселе- 
дования. В лабораторных условиях мы содержали 18 полевок (самцов 
и самок), получавших разнообразный зерновой и зеленый корм или (зи- 
мой) корнеплоды. Продолжительность их жизни колебалась в пределах 
513—1164 дней, т. е. отдельные зверьки прожили более трех лет, пере- 
жив три зимы, другие — две зимы. Таким образом, продолжительность 
жизни рыжей полевки значительно большая, нежели отмечалось в ли- 
тературе. В наших опытах были исключены три главнейших фактора, 
обычно обусловливающих преждевременную смертность полевок в есте- 
ственньх условиях, а именно: недостаток корма, неблагоприятные по- 
годные условия в зимний период и уничтожение их хищниками. 

Интересно отметить, что в наших опытах полевки, прожившие 
длительное время, в конце жизни имели самый различный вес — от 
14,8 до 37,7 г. Из этого следует, что по весовому признаку этих полевок 
можно было бы отнести, как это было принято, к различным возраст- 
ным группам, даже к самым молодым (Свириденко, 1966). 

Продолжительность периода беременности. В 
литературе указываются различные сроки (17—30 дней) продолжитель- 
ности беременности у рыжих полевок (Наумов, 1948; Огнев, 1950; По- 
пов, 1960; Сокур, 1960; Нуруллина, 1957; Формозов и Брабаш-Никифо- 
ров, 1963, и др.). 

В результате наших наблюдений над размножением рыжей полев- 
ки в экспериментальных условиях установлено, что беременность у нее 
продолжается 18 дней (Свириденко, 1966). 
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Количество детенышей в помете. Из анализа всего 
собранного нами материала следует, что у рыжей полевки в одном по- 
мете бывает от 2 до 10 детенышей, однако чаще их было 4—6 (табл. 1). 

Следует отметить, что у самок с меньшим весом пометы в среднем 
были меньшими, чем у самок с ббльшим весом. При этом выявлена до- 
вольно строгая картина возрастания среднего количества детенышей 
в одном помете с увеличением веса самок (табл. 2). 

Если у беременных самок самой легкой весовой группы (1) было 
в среднем 4,2 эмбриона, то у самок с бблышим весом (Пи Ш группы) 

их количество постепенно возрастало 


Таблица 1 и в ІУ группе достигло в среднем 
Колебания количества детенышей в 5,6 ЭКЗ. 
помете Увеличение количества детены- 


шей в помстс с увеличением веса са- 
и" мок наблюдалось у рыжей полевки и 

Количество 

детенышей | по эмбрио- | по плацен- в заповеднике «Тульские Засеки» (На- 

и тарным пятнам умов, 1948), в дубравах Балашовской 

области (Нуруллина, 1957), а также 

в Рафском лесничестве Волжско-Кам- 


Частота встречаемости 


1 А 

2 9 10 ского края (Попов, 1960). 

і ПЕ 81 Однако, несмотря на большее ко- 
5 59 ТІ личество детенышей в пометах у наи- 
6 52 40 более тяжеловесных, старших самок, 
7 13 17 их роль в увеличении численности 
5 Ц б зверьков в популяции далеко не ре- 
10 2 к шающая. Если подсчитать по эмбрио- 


нам весь приплод, который мог по- 
явиться в популяции от выловлен- 
ных нами самок, то на долю І весовой группы пришлось бы 29,5, 
П — 52,3, Ш — 14,2 и [У — всего лишь 10% прироста числа зверьков. 
Таким образом, ведущая роль в пополнении стада зверьков в популя- 
ции принадлежит полевкам весовой группы, затем — [; на эти две 
весовые группы приходится 75,8%' всего приплода. 


Таблица 2 


Зависимость величины помета от веса самок 


Количество детенышей в помете (в экз.) 


тіп-тах м 
Весовая | Рес зверьков 
группа (в гу н е 
по эмбрионам | "ыра е9 | по эмбрионам | "ом иная 
1 15--20 2—8 2—9 4,2 4,4 
п 20,1—25 2—9— 2—9 5,1 5,1 
Ш 25,1—30 3—9 2—9 5,5 5,9 
ТУ 30,1—35 2-8 2—1 5,6 5,8 


Мы исследовали 409 самок и установили, что среднее количество. 
детенышей в помете одной и той же популяции в различные годы не- 
одинаково (табл. 3). 

Наряду с годовыми колебаниями среднего количества детенышей 
в помете наблюдались сезонные его изменения: осенью и весной оно 
было больше, чем летом (табл. 4). 

В весенний и осенний периоды в наших условиях средняя величина 
помета была одинаковой. Однако в других районах ареала рыжей по- 
левки наблюдалась иная картина. Так, в северной части тайги пометы 
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рыжей полевки были наибольшими осенью (Кошкина, 1957), в Туль- 
ской области — весной (Панина и Мясников, 1960), в Балашовской об- 
ласти — летом (Нуруллина, 1957); уменьшение пометов рыжей полевки 
осенью наблюдалось и в Латвии (Лапинь, 1963). Эти различия, несом- 
ненно, связаны с пеодинаковыми сезонными изменениями кормовых ус- 
ловии в перечисленных районах. 

Уменьшение среднего количества Таблица 3 
детенышей в помете в летний период Средняя величина пометов рыжей 
в заповеднике «Александрия» связа- полевки в заповеднике «Александрия» 
но, по-видимому, не только с кормо- 


выми условиями, но и с тем, что летом вно еа 
включаются в размножение молодые н 

самки, родившиеся в текущем году, у з аланнан 
которых первый помет, как правило, по зибрионам | пым пятном 
бывает меньше последующих. 

Следует заметить, что в лесах 1947 5 5,2 
Тульской области среднее количество 1948 4,8 4,4 
детенышей в помете колебалось в 19а 5,5 810 
пределах 5,5—6,7, а среднее за все 1951 31 208 
годы наблюдений составляло 5,8 (Па- 1959 4,6 44 
нина и Мясников, 1960) и было ббль- 1953 5,6 5,0 
шим, чем в заповеднике «Александ- 1954 5,8** 6,0** 
рия». По-видимому, в широколиствен- 
ных лесах Тульской области усло- х Е т 
р оствованин, ДЛЯ рыжей пох ленные и жа 
левки лучше, нежели в «Алек- исследованы зверьки, отловленные 
сандрии». 


только в весенний период. 


Таблица 4 
Сезонные колебания величины помета 


Количество эмбрионов 


Сезоп 1 | з |з [45 |6 17 | 8 | 9 (10 | п | міп-тах) М 
Частота встречаємости 
Весна . . .|--| 1 1 541 ЕЕ 7 К — 2—9 5,5 
Лео ...1--| 4 | 10 | 30 | 35 | 24 | 3 а ый | 2-8 4,8 
Осень . . .|— | 1 1.1 23; а 11=-[=[ 1 2—1 5,5 


Продолжительность периода размножения и 
число пометов. Размножение рыжей полевки в заповеднике на- 
чиналось в марте; в третьей декаде этого месяца мы находили беремен- 
ных, а в отдельных случаях уже кормящих самок. В апреле же половина 
вылавливаемых самок обычно была беременна. Наиболее интенсивно 
размножение проходило в мае — июне, к июлю оно несколько ослабе- 
вало и вновь усиливалось в сентябре. В ноябре нам ни разу не попада- 
лись беременные самки. Таким образом, период размножения рыжей 
полевки в условиях заповедника «Александрия» продолжается около 
восьми месяцев. В зимний период мы здесь ни разу не наблюдали раз- 
множения рыжей полевки. Однако в литературе имеются данные о зим- 
нем размножении этого вида. Так, размножение рыжей полевки в фев- 
рале было отмечено в 1941 г. в Қлязьминском заповеднике после 
обильного урожая жёлудей, оставшихся под снегом на всю зиму (Фор- 
мозов, 1948); в начале февраля — в Койском районе Кировской области 
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(Шаронов, 1939); имеются сведения (Попов, 1960), что в Татарской 
АССР в 1936, 1950 и 1960 гг. при наличии хороших кормовых условий 
в лесу рыжие полевки размножались в зимние месяцы. На западе Ук- 
раины беременных самок вылавливали в декабре и феврале (Татари- 
нов, 1956). Массовое размножение рыжей полевки наблюдалось в Юж- 
ной Моравии в зимы 1959/60 и 1960/61 гг. (Ца, 1962). Таким образом, 
зимнее размножение рыжей полевки зарегистрировано как в северных, 
так и в южных частях ее ареала. 

В связи с этим интересно проанализировать наши эксперименталь- 
ные данные. В лабораторных условиях одна самка в течение своей 
жизни — 864 дня — имела девять пометов, всего 39 детенышей; одна 
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Рис. 1. Среднегодовой процент беременных 
самок в популяции половозрелых рыжих 
полевок в заповеднике «Александрия». 20 

* — только весенний учет полевок. 


самка прожила 712 дней и за это вре- /0 
мя имела 13 пометов, 49 детенышей. 
В каждом помете обеих самок было от 
1 до 7 детенышей, а в среднем у пер- 
вой полевки — 4,4, а у второй — 3,7. 


і И 
ПИШИ ИМ МИ МИ ХО хи ХР 
Месяцы 


Рис. 2. Сезонная цикличность раз- 


Эти показатели средней величины по- 
метов ниже средних, наблюдаемых в 
природных условиях: видимо, условия, 
созданные нами в эксперименте, не 
были оптимальными для полевок. Ин- 
тервал между двумя пометами у этих 


множения рыжих полевок: 


1--в заповеднике «Александрия» (1947— 

1954 гг); 2--в Тульской области (1951— 

1958гг., по данным Паниной и Мясникова, 

1960); 3-- в заповеднике «Тульские Засе” 

ки» '(1938—1940 гг. по данным Наумова, 

1948); 4-- в Балашовской области (1950 г.» 
по данным Нуруллиной, 1957). 


полевок был равен 18—134 дням. На- 

блюдались случаи спаривания полевок в день рождения ими детенышей. 
Полевки в течение года давали по 4, 5, би 7 пометов. Можно предполо- 
жить, что в оптимальных условиях существования количество детены- 
шей в помете увеличилось бы, а интервалы между ними сократились. 

Все это свидетельствует о большом потенциале размножения ры- 
жих полевок, который в природных условиях далеко не всегда реали- 
зуется полностью. Факты зимнего размножения полевок говорят о том, 
что независимо от времени года при наличии в природных условиях 
обильного корма и удобных убежищ можно ожидать размножения ры- 
жих полевок. 

В юго-западной части Украины (Татаринов, 1956; Рудышин, 1959), 
Закарпатской области (Турянин, 1959) и Молдавской ССР (Лозан, 
1962) у рыжих полевок в течение года отмечалось не более четырех 
пометов. При размножении полевок в наших лабораторных условиях 
в течение года на одну самку в среднем приходилось 5,5 помета. У нас 
нет оснований считать, что подобный показатель свойствен полевкам, 
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размножающимся в естественных условиях. Степень обеспеченности ры- 
жих полевок полноценным кормом в местах их обитания в заповеднике 
«Александрия», наличие убежищ и погодные условия в различные се- 
зоны и годы довольно резко колебались, что и сказывалось на размно- 
жении этих грызунов. 

д инамика размножения. Интенсивность размножения по- 
левок в заповеднике «Александрия» в разные годы была неодинаковой 
(рис. 1). 

Сравнивая наши наблюдения о сезонном ходе размножения рыжей 
полевки с данными о размножении этого грызуна в Тульской области 
отмечаем определенное сходство (рис. 2). Все три кривые, характери- 
зующие участие самок в размножении, имеют по две вершины. Однако 
полевки из заповедника «Александрия» по сравнению с тульскими в 
среднем почти на месяц раньше приступают к размножению весной 
и на месяц позже прекращают размножаться осенью. Процент самок, 
участвовавших в размножении, в популяции из заповедника «Алексан- 
дрия» в течение всего периода размножения значительно выше, чем в 
популяциях из Тульской области. Особенно заметна разница в интен- 
сивности осеннего размножения полевок — в заповеднике «Александрия» 
она значительно выше. Второй осенний пик на кривой показывает мас- 
совое включение в процесс размножения самок, родившихся в текущем 
году (как первых пометов, так и повторных). 

Сезонной цикличности размножения характерно постепенное нара- 
стание с весны к лету процента участия в размножении взрослых самок. 
Пик интенсивности размножения (и в заповеднике «Александрия», и в 
тульских лесах) приходится на май. Второй пик подъема размножения, 
менее интенсивный, также совпадает по времени. Однако начало и ко- 
нец периода не совпадают — в заповеднике период размножения длится 
на два месяца дольше, 

Подобная сезонная цикличность размножения рыжей полевки (с 
двумя пиками подъема кривой) отмечена и в дубравах Балашовской 
области в 1950 и 1951 гг. с той лишь разницей, что там наибольший про- 
цент самок в весенний сезон размножался не в мае, а в апреле и мае, 
второй подъем размножения наблюдался не в августе, а в июле (Ну- 
руллина, 1957). 

Сезонную цикличность размножения рыжих полевок в заповеднике 
«Александрия» прослеживали и на взрослых самцах по изменению раз- 
меров их семенников. Наибольшего развития семенники достигали в 
весенне-летний период. Начиная с октября они резко уменьшались. 

Представляет интерес соотношение количества самцов и самок в 
различных популяциях рыжей полевки. В большинстве случаев наблю- 
далось преобладание самцов (Теплов и Теплова, 1947; Паавер, 1954; 
Ликяничене, 1960; Попов, 1960; Рудышин, 1959; Лапинь, 1963). По ис- 
следованиям же в Тульской области в различные годы процент взрос- 
лых самцов колебался в пределах 43—54,7, причем из восьми лет на- 
блюдений (1951—1958 гг.) в течение четырех лет было больше самцов— 
51,8—54,7% (Панина и Мясников, 1960). 

В результате изучения соотношения полов у полевок (табл. 5), 
отловленных в заповеднике «Александрия» за восемь лет (1466 зверь- 
ков), установлено, что почти во все годы (кроме 1948 г., когда самок 
было 51,8%) в популяции преобладали самцы. Особенно много (в от- 
дельные годы до 60,2%) их было в весенне-летний период. 

Анализ около 600 беременных и кормящих самок, отловленных в 
заповеднике, показал, что существует определенная зависимость ин- 
тенсивности размножения от веса полевок: чем выше весовая группа 
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Таблица 5 


Соотношение самцов и самок (в %) в популяции рыжей полевки 
в заповеднике «Александрия» 


Количество исследованных полевок 
весна и лето осень | в течение года 

Годы б Е 

(в экз.) а 9 25 9 є 9 
1947 99 — — 52,0 48,0 — — 
1948 581 53,1 46,9 40,9 59,1 48,2 51,8 
1949 142 60,2 39,8 48,1 51,9 55,6 44,4 
1950 249 59,2 40,8 52,8 47,2 53,4 46,6 
1951 98 57.5 42,5 40,0 60,0 54,1 45,9 
1952 76 54,6 45,4 — == | 56,5 43,5 
1953 176 55,7 44,3 51,7 48,3 | 55,1 44,9 
1954 46 58,7 41,3 | 


зверьков, тем больше среди них размножающихся самок (табл. 6). Эта 
зависимость обусловливается не только возрастом полевок, но и их упи- 
танностью. Мы всегда отмечали нарастание темпов размножения по- 
левок в периоды, когда в их местах обитания возникали хорошие кор- 
мовые условия. Это отмечали 
и другие исследователи (Ну- 
руллина, 1957; Попов, 1960; 
Панина и Мясников, 1960). 


Таблица 6 


Количество беременных и кормящих самок 
(в %) в различных весовых группах зверьков 


Количество самок 


Представляет интерес срав- 


Количество 
Весовая | исследован нение полученных нами дан- 
группа | ных полевок ны 
{в экз.) беременных | кормящих ных о размножении рыжей по- 
левки в <Александрии» с ос- 
1 346 118 4,0 новными показателями плодо- 
п 188 5211 19,6 витости этого вида в других 
Ш 55 60,0 23,6 районах СССР (табл. 7). 
ІУ 19 87,5 = Как видно из данных 
табл. 7, продолжительность 


периода размножения полевки постепенно увеличивается с севера на 
юг, причем в основном это увеличение происходит за счет более ранне- 
го начала размножения весной, а не за счет более позднего его окон- 
чания осенью. Увеличение продолжительности периода размножения 
позволяет самкам давать в южных районах большее число пометов в 
год. Если в северной тайге рыжие полевки приносят в течение года 
один, два, реже три помета, то на юге — четыре, а в особо благоприят- 
ные годы, возможно, и ПЯТЬ. 

В. Н. Большаков (1962) на основании собранного им на Урале ма- 
териала отмечает увеличение плодовитости рыжей полевки при продви- 
жении к северу. Так, на Северном Урале у полевок обнаружено в 
среднем 7,7 эмбриона, в средней части Урала — 5,7, а на Южном Ура- 
ле — 5,3. Однако данные Болышакова опубликованы в форме тезисов и 
не содержат подробных сведений, в частности, о количестве материала, 
на основании изучения которого автор сделал свои обобщения. 

Из данных, приведенных нами в табл. 7, видно, что во всех районах 
от Крайнего Севера до юга (Лапландский заповедник и Молдавская 
ССР) у полевок в одном помете бывает от 1 до 11 детенышей. Величи- 
ны средних показателей также подверглись колебаниям, но в меньших 
пределах. - 
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Надо заметить, однако, что количество материала, собранного ис- 
следователями в разных районах и послужившего основанием для вы- 
ведения ими среднегодовых показателей количества детенышей в поме- 
те, неодинаково. В ряде случаев его явно недостаточно. Результаты 
наблюдения в заповеднике «Александрия» показали, что в различные 
годы у беременных самок рыжей полевки в среднем было 4,0—5,6 эмб- 
риона, а за все годы наблюдений — 5,1. 

Если мы сравним эти данные с данными, полученными другими 
авторами при исследовании полевок из Лапладского заповедника, Та- 
тарской АССР, Тульской области, то увидим, что наибольшее количе- 
ство детенышей в помете было у полевок в Татарской АССР и Тульской 
области, меньше — на севере и в южных районах. = 

На основании анализа наших и литературных материалов, установ- 
лена большая вариабильность следующих показателей: количества де- 
тенышей в помете, процента размножающихся самок в различные се- 
зоны и в различных местах обитания, количества пометов в течение 
года, зависящих от наличия корма, возрастного состава и плотности 
популяции, наличия убежищ, погодных условий и др. Для установления 
общих закономерностей географической изменчивости интенсивности 
размножения (в том числе по сезонам) рыжих полевок, конечно, тре- 
буется учет всех этих факторов и накопление большого, качественно н 
количественно однородного сравнимого материала. 

Колебания численности полевок. Из всех стаций, об- 
следованных нами в заповеднике, наиболее благоприятными для оби- 
тания рыжей полевки были старые смешанные насаждения с густым 
подлеском. Здесь постоянно наблюдалась наибольшая численность по- 
левок, доходящая в отдельные сезоны до 15—20 ловушко-суток. По 
численности вылавливаемых зверьков к этой стации были близки старые 
дубовые насаждения с подлеском. Старые же дубовые насаждения, 
почти лишенные подлеска, привлекали полевок лишь в годы урожая 
жёлудей. В неурожайные годы рыжая полевка здесь или не встреча- 
лась, или попадалась в ловушки в малом количестве (менее 1%). В мо- 
лодом дубняке большую плотность популяции полевок наблюдали лишь 
в 1948 г. (14,5%) — в год массового их размножения; в другие годы их 
здесь не было или численность их была ничтожно малой (0,3—0,6%). 
Поляны и участки, используемые под сельскохозяйственные культуры, 
полевки заселяли лишь в 1948 г. 

Первые две стации следует считать основными резервациями ры- 
жих полевок, где они сохранялись в значительном количестве даже в 
неблагоприятные для них годы и откуда расселялись в другие стации 
в периоды массового размножения. 

Троекратные ежегодные обследования заповедника дали возмож- 
ность проследить сезонный ритм колебаний численности полевок. Как 
правило, после перезимовки, весной, численность полевок была мини- 
мальной, затем к лету и осени она резко возрастала, за последующую 
зиму снова падала. При этом в различные годы амплитуда этих коле- 
баний была различной (рис. 3). 

Первое обследование, проведенное нами в ноябре 1947 г. показало 
высокую численность рыжих полевок. Наибольшая плотность популяции 
наблюдалась в стациях смешанных древесных насаждений и в куртинах 
старого дуба с хорошим подлеском. Следует заметить, что в 1947 г. был 
небольшой урожай жёлудей, но хороший урожай липы и клена, кото- 
рый обеспечил зверькам сравнительно благополучную зимовку. Чис- 
ленность их к весне 1948 г. сократилась лишь на 35% (в течение зим- 
него периода не все запасы семян были съедены; кормовые условия 
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весной были хорошими и еще более улучшились летом в связи с обиль- 
ным урожаем семян ильма). 

Уже с ранней весны началось размножение. В апреле и мае вылав- 
ливались беременные самки с 5—7 эмбрионами. Это обеспечило к концу 
лета нарастание количества полевок и обусловило в августе самый вы- 
сокий за весь период наших исследований в заповеднике пик числен- 
ности (в среднем по всем стациям 14,2%, а в смешанных насажде- 
ниях — до 20%). Однако в 1948 г. урожай жёлудей, орехов лещины и 
семян других древесных культур был не- |, 
значительным. Грызуны уже к осени нача- * 
ли испытывать недостаток в семенном кор- 
ме. В сентябре размножались лишь единич- | 5 
ные полевки. Попадались самки с рассасы- 
вающимися змбрионами. С октября размно- 6 
жение совсем прекратилось. 

Начиная с зимы 1948 г., а особенно зи- | 4 
мой 1948/49 г., в заповеднике производили 
санитарную рубку старых сухих деревьев. р 
Вырубили около 400 деревьев, в дуплах ко- 
торых обитали грызуны, и раскорчевали все | / 
пни, сильно разредили молодые поросли и А 
кустарники. Это повело к значительному А. 
ухудшению условий существования зверь- 
ков, особенно в зимний период. 

Недостаток корма и сокращение убе, 
жищ были причинами гибели рыжих поле- 
вок в зиму 1948/49 г., когда их численность 
к весне сократилась в четыре раза (с 14 до 
3,5%). В 1949 г. с февраля до второй поло- 2 
вины мая совсем не попадались размно- 
жающиеся самки. Весной полевкам не хва- ТАИТИ А АИТ И ИИ ИЕ 
тало концентрированной пищи. Это явилось #7 89 190 0 57 №2 ВЫ 
причиной позднего начала размножения по- Мосин 
левок, позднего созревания молодняка пер- 
вых пометов текущего года. Процент раз- Рис. 3. Сезонные колебания 
множающихся самок в летний период также численности рыжей полевки в 


заповеднике «Александрия» 
был невелик. Семена ильма, обычно улуч- (1947—1954 гг), стации сме- 
шающие кормовые условия полевок в лет- шанных насаждений. 


ние месяцы, были быстро съедены. Од- 

нако следует отметить, что при разреженной численности полевок у тех 
самок, которые размножались, количество детенышей в помете было 
больше, чем обычно — 5—8, в среднем -— 6 экз. на одну самку. В итоге 
в 1949 г. мы наблюдали к осени не подъем численности рыжих полевок, 
а даже небольшое ее снижение. Урожай жблудей, семян липы и клена 
в 1949 г. обеспечил полевкам довольно благополучную перезимовку и к 
весне 1950 г. показатели их относительной численности снизились толь- 
ко с 2,5 до 1,1%. К июлю численность полевок резко поднялась. Нали- 
чие в весенние месяцы остатков урожая жёлудей и других семян, затем 
обильный урожай ильма обусловили возрастание численности зверьков 
к ноябрю в семь раз по сравнению с весенним их количеством. 

Зима 1950/51 г. была неблагоприятной для полевок: малоснежной, 
морозы чередовались с резкими оттепелями, на земле часто образовы- 
валась ледяная корка. Полевки ощущали недостаток в корме. За зиму 
количество полевок по сравнению с осенней плотностью (7,7%) сокра- 
тилось в 11 раз и было на самом низком уровне (0,7%). 
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В 1951 г. размножение полевок было менее интенсивным, чем в 
предыдущие годы. В весенний период у беременных самок обнаружено 
в среднем 4 эмбриона. (Из древесных культур хорошо плодоносил толь- 
жо дуб, ильм же дал мало семян, и в летний период полевки явно испы- 
тывали недостаток в семенном корме.) В августе из числа взрослых 
хамок только 28% были беременными или кормящими. Количество де- 
тенышей еще более уменьшилось, в среднем их было 3,6. Такая низкая 
плодовитость не обеспечила нарастания их численности в осенний 
период. 

В 1952 г. был средним урожай семян дуба и лещины, но хорошим 
липы, ильма и клена. Летом наблюдалось массовое размножение поле- 
вок и к августу плотность популя- 
ции их возросла почти в девять раз. 
Перезимовка зверьков прошла до- 


за 


А вольно благополучно и весной 
0 1953 г. началось их интенсивное раз- 
множение. Апрельский учет показал, 
8 что из числа взрослых самок 85,7% 
были беременными или кормящи- 
4 ми, причем количество змбрионов 
Я колебалось в пределах 5—9, а в 
среднем составляло 6,6 экз. Қ авгу- 
2 сту плотность популяции в смешан- 


ных насаждениях увеличилась в 
2 рії о пр в р 9 и 6,5 раза, и численность полевок до- 
Годы стигла самого высокого после 1948 г. 
Рис. 4. Годовые колебания численности  ПОКазателя (15,1%). Однако дан- 
рыжей полевки в заповеднике «Алек ные октябрьского учета неожиданно 
сандрия» (1947—1954 гг.): показали резкое снижение числен- 
ИИ плотната, пищи попе. ности (до, 7.9%) -полевок а. 501 
относительная плотность популяции полевок размножение еше продолжалось. 
а а В результате анализа среднего- 
Ао довых показателей колебания чис- 
ленности рыжих полевок в заповед- 
нике (как суммарно по всем стациям, так и в стации смешанных наса- 
ждений) выявлено, что с 1947 по 1953 г. было три подъема и два спада 
их численности (рис. 4). Самая высокая численность полевок наблюда- 
лась в 1948 г., потом пики численности, но менее высокие, отмечены в 
1950 и в 1953 гг. Годовые колебания имели разные амплитуды: после 
самой высокой численности зверьков (1948 г.) последовало сокращение 
их числа в среднем по всем стациям в восемь раз, а по стации смешан- 
ных насаждений — в пять раз. 

Между другими пиками численности и следовавшими за ними спа- 
дами амплитуда колебаний была. меньшей — число полевок уменьши- 
лось в 2,8 и 3,8 раза. 

О колебании численности рыжей полевки имеются данные и из дру- 
гих районов Украины. Так, в Закарпатье массовое размножение поле- 
вок зарегистрировано в 1920, 1926, 1932, 1937, 1942, 1946, 1948, 1952, 
1954, 1957 и 1959 гг. (Страутман, Янушевич, 1948; Страутман, Татари- 
нов, 1949; Турянин, 1956, 1957, 1959; Рудышин, 4959, 1962), а в Львовской 
области — в 1947, 1948 и 1952 гг. (Татаринов, 1956). Все эти подъемы 
численности рыжей полевки не имеют определенного ритма и. наблю- 
даются в годы с хорошим урожаем орехов и желудей. 


з В результате гибели от хищников и конкуренции с желтогорлой мышью. 
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Анализируя сезонные и годовые колебания численности рыжей по- 
левки и изменения кормовых условий в период исследований в запо- 
веднике, мы пришли к выводу, что основным фактором, обусловливаю- 
щим массовое размножение и прирост в популяциях грызунов является 
(как это отмечали исследователи и в других частях ареала этого вида) 
урожай семян древесных культур, являющихся для грызунов наиболее 
калорийным кормом. Большое значение имеет также наличие хороших 
кормовых условий в местах обитания полевок в весенний период, что 
обеспечивает раннее начало размножения полевок, а потому более ран- 
нее появление молодняка. В таких случаях молодые самки первых по- 
метов текущего года приступают к размножению и могут в наших усло- 
виях давать приплод даже неоднократно. А, как уже указывалось, 
наибольший прирост особей в популяции обеспечивают не старшевоз- 
растные, а средневозрастные грушы. 

Из семян древесных культур в наших условиях для полевок особое 
значение имеют семена ильма, созревающие в конце мая — начале июня. 
Семена других древесных культур созревают значительно позже и могут 
быть использованы уже осенью или зимой. Ильм же полностью осыпа- 
ется в конце весны — начале лета, когда полевки часто испытывают 
недостаток в калорийном корме. Таким образом, в годы урожая ильмо- 
вых интенсивность летнего размножения полевок заметно выше. 

Особое значение для рыжих полевок имеют и семенные орешки 
липы, осыпающиеся в основном в зимнее время. Они засыпаются сне- 
гом, и полевки, делая ходы в рыхлом снежном покрове, успешно разыс- 
кивают эти запасы корма. Однако этот корм становится для зверьков 
недоступным, если снег при больших оттепелях оседает и слеживается. 

Наблюдаемая нами в зимние месяцы большая гибель полевок про- 
‚исходила в основном из-за недостатка корма в годы неурожая семян 
древесных культур или же (и даже чаще) в результате больших отте- 
пелей зимой, когда снег быстро таял и уплотнялся, а в результате 
малоснежности (что было часто в годы наших наблюдений) образовы- 
валась на поверхности земли ледяная корка, лишавшая грызунов воз- 
можности разыскивать корм в снегу и на земле. 

В литературе имеются сведения (Заблоцкая, 1957; Панина и Мяс- 
ников, 1960; Наумов и Никольский, 1962, и др.) о строгой зависимости 
между численностью рыжей полевки и интенсивностью ее размножения. 
Наши материалы также подтверждают факт, что интенсивность раз- 
множения рыжих полевок уменьшается при увеличении плотности по- 
пуляции. Так, в 1948 г. при максимальной численности полевок процент 
размножающихся самок (см. рис. 1) был самым низким, а показатель 
количества детенышей в помете был ниже среднего (4,8 экз.). В 1953 г: 
при небольшой плотности популяции, наоборот, наблюдался большой 
процент размножавшихся самок и большее количество детенышей в по- 
мете (в среднем 6,6). В другие годы картина этой зависимости стушо- 
вывалась в результате значительных колебаний запаса корма, влиявших 
на интенсивность размножения рыжих полевок. 


ВЫВОДЫ 


Собранные и проанализированные нами материалы эксперимен- 
тальных и полевых исследований, а также литературные данные позво- 
ляю? сделать следующие основные выводы: 

1. Наиболее ранее половое созревание рыжей полевки наступает в 
месячном возрасте. 

2. Продолжительность жизни рыжих полевок в лабораторных усяо- 
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виях колебалась в пределах 513—1164 дней. Часть зверьков прожила 
более трех лет, пережив три зимы, часть — две зимы. 

3. Прожившие такой срок полевки к концу жизни имели самый 
различный вес — от 14,8 до 37,7 г. Из этого следует, что по весовому 
признаку точно определять возраст зверьков в популяции невозможно. 

4. В экспериментальных условиях установлено, что беременность 
рыжей полевки продолжается 18 дней и что в день рождения ею дете- 
нышей снова может происходить спаривание. 

5. Количество детенышей в помете рыжей полевки в условиях за- 
поведника «Александрия» колебалось в пределах 2—10, в среднем в 
различные годы — 4,4—6,0, а за все годы наблюдений — 5,1 экз. 

6. В лабораторных условиях рыжие полевки размножались в те- 
чение всего года и приносили от 4 до 7 пометов, а в продолжении всей 
жизни — 9—13. По-видимому, при наличии в природных условиях оби- 
лия корма и удобных убежищ можно ожидать размножения рыжих 
полевок независимо от времени года. 

7. Для сезонных колебаний интенсивности размножения рыжих по- 
левок в заповеднике «Александрия» характерно увеличение с весны к 
лету количества самок, участвующих в размножении, причем пик иН- 
тенсивности зарегистрирован в мае. 

Продолжительность периода размножения рыжей полевки в преде- 
лах ареала постепенно увеличивается с севера на юг: в тайге Лаплад- 
ского заповедника - 8,5—4, в средней полосе Европейской части 
СССР — 5—6 и в Киевской области — до 8 месяцев. Соответствен- 
но увеличивается и количество пометов, приносимых полевкой в те- 
чение года. 

8. Основным фактором, определяющим интенсивность размножения 
и увеличение численности полевок, являются кормовые условия. Вслед 
за урожаем семян древесных пород идет нарастание численности рыжих 
полевок. Большое влияние на интенсивность размножения оказывает 
также наличие удобных убежищ. 

9. За период наблюдений (1947—1954 гг.) в заповеднике «Александ- 
рия» зарегистрировано три подъема и два спада численности рыжих 
полевок. Самая высокая их численность наблюдалась в 1948 г., самая 
низкая — в 1949 г. 

Динамика численности рыжей полевки подвержена также резким 
сезонным изменениям; как правило, после перезимовки, весной, чис- 
ленность полевок минимальная, затем к лету и осени она резко возра- 
стает, а за зиму снова падает. 5 

10. Основными причинами гибели рыжих полевок в зимний период 
являются недостаток корма, неблагоприятные погодные условия (рез- 
кие оттепели с оседанием снежного покрова и образование в малоснеж- 
ные зимы на земле ледяной корки, лишающей зверьков возможности 
находить на земле и в снегу корм) и хищники. 
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Тһе агіїсіе 4еа!5 міїп һе геѕшіѕ ої іпусзіїсабіоп ої ргорасаіоп апа уагіабіоп іл 
пштбег ої Сігіпгіопотує Шагеоиз 5 сь г еб. сопіисіей Їгот 1947 ќо 1954 ипдег пабигаї 
сопдійопз ої «АЈекѕапӣгіа» геѕегуайоп іп Кієу тевіоп шпдег соп4 оп ої Іабогаїогу ех- 
регітепі. 

ІЁ із феїсгтіпей Бу ехрегіпіспів іһаї {Ве еагШезЁ рибегіу іп С/еѓлліопотуѕ @агеоих 
сотеѕ аЁ ап аре ої опе поп, ргеєпапсу 1аз{5 Гог 18 дауз, дигабіоп ої Ше іп ће ехрегі- 
тепіѕ уагіеѕ тот 513 іо 1164 4ауз, істаїез ргорасаіе 4—7 Чтез а уеаг ап@ ріуе 9-- 
13 Бгоодз. ТЕ із аїзо деїегтіпед һа табіпе іп СІ. 2/агеоїіиѕ сап оссиг аі ће дау ої де- 
Пуегу; не о1а апита]з, ѕигуіүей мо ог іһгее уіпіегѕ, Ваз уагіоиѕ уеіеһіѕ (14.8—37.7 в). 
ІП іеѕіїіеѕ іо ће Гасі паї йеіегтіпаііоп оѓ абе іп СІ. &1агеош$ роршаіопѕ ассог@те іо 
1һеіг меієйні сап пої єїуе геіаЫе геѕи1іѕ. 

Опӣег е пага| соп@ #опз ої гезегуайїоп СІ. а{агеоши$ ргоразайе4 іо 4—5 Ніте5 
а уваг. А питђег ої уоипс апітаїз уагіеѕ {гот 2 {о 10. 

Беей сопдїніопз аге һе ргіпсіра! Ёасќог, деегтиитя Ње іпієпзїйу ої ргораваНой 
апа іпсгеазіпе іће питђег ої СІ. ріагеоїця. 

Дупатіс ої а питБег ої С/. &{агеошз вибіесіед іо {Не зпагр зеазоп уагіабіопз: аз а 
тше, айег міпіег а питіег ої СІ. дѓагеоіиѕ 1$ тіпітит, іп зипипег апа ошитп Ё 5багріу 
іпсгеазез, іп міпіег її ГаПз аваїп. Ѕһогіасе ої {ее@ апа итауоигае меаїног сопдїнопз 
аге {Не тат геаѕопѕ ої С/. ріагеоцз йеаіћ іп міпівг. 


